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Jahn, Otto klassischer Philologe, Archaologe, Musikforscher, * 16.6.1813 Kiel, T
9.9.1869 Gottingen. (evangelisch)

Genealogie
V Jakob (1770-1844), Advokat u. Landsyndikus in K., S d. Amtschirurgen Karl
Georg in Flensburg u. d. Katharine Binnemann;

M Juliane (1778-1852), T d. -»Adolf Friedrich Trendelenburg (1737-1803), Prof.
d. Rechte, u. d. Juliane Brunsich;

Ur-Gvv Hans Jurgen, aus Hamburg, Ratskellerpachter in Chemnitz;
B —»Adolf (1803-81), Bildhauer (s. ThB);

Schw Juliane (@ —»G. Adolf Michaelis, 1798-1848, Prof. d. Med. in K.);
- ® 1842 Louise Raabe (1813-51);

15;

N —Adolf Michaelis (1835-1910), Prof. d. Archaol. in Straburg.

Leben

J.s auffallige musikalische Begabung wurde durch ersten musiktheoretischen
Unterricht bei G. Ch. Apel gefordert. Er besuchte das Gymnasium in Kiel,
erhielt erganzenden Unterricht durch den Philologen P. W. Forchhammer

und ging 1830 nach Schulpforta. Sein frih erwachtes, fast philologisches
Interesse fur das Altertum verwies ihn auf das Studium der Klassischen
Philologie, das er 1831 in Kiel bei -»G. W. Nitzsch und -L. Classen begann,
1832 bei G. Hermann in Leipzig und im folgenden Jahr in Berlin bei A. Bockh
und K. Lachmann fortsetzte, wo E. Gerhard auch sein Interesse fur die
Archaologie weckte. Nachdem J. 1836 in Kiel mit einer Arbeit Uber Palamedes
promoviert hatte, ging er zu weiterem Studium bei dem Philologen —J. N.
Madvig und dem Archaologen —P. O. Brondsted nach Kopenhagen. Ein dan.
Stipendium ermoglichte ihm eine Studienreise, die ihn 1837 Uber verschiedene
Bibliotheken in Deutschland, in Paris und in der Schweiz, wo er fur eine
geplante Persiusausgabe Handschriften einsah, im Okt. 1838 nach Rom fuhrte.
Er besuchte auch die antiken Statten in Etrurien, in Suditalien und auf Sizilien.
- Seine akademische Laufbahn begann J. in Kiel 1839 mit einer Vorlesung

Uber Juvenal. 1842 folgte er einem Ruf als Extraordinarius nach Greifswald
und lehnte 1846 eine Berufung an die Akademie in St. Petersburg ab, als die
Univ. Greifswald ihn zum Ordinarius ernannte. 1847 ging er als Professor der



Philologie und Archaologie nach Leipzig, wo seine akademische Tatigkeit an

der Seite von M. Haupt und dem auf Betreiben von J. gleichfalls nach Leipzig
berufenen Th. Mommsen schon 1850 endete, als er und Mommsen wegen ihrer
aktiven Teilnahme an den Aufstanden in Schleswig-Holstein und alle drei wegen
ihres Eintretens fur eine deutsche Verfassung als Hochverrater angeklagt,
verurteilt, dann zwar freigesprochen, aber ihrer Amter enthoben wurden. Erst
1854 erhielt . einen Ruf an die Univ. Bonn, der er nach Ablehnung mehrerer
Berufungen bis zu seinem Tode angehorte, obwohl sich seine Wirksamkeit
innerhalb der Fakultat in den letzten Jahren unerfreulich gestaltete. Wahrend
seine Beziehung zu seinem verehrten Vorbild F. G. Welcker unverandert
kollegialfreundschaftlich blieb, schlug sein bereits gespanntes Verhaltnis zu A.
Ritschl in offene Feindschaft um, als J. durch sein eigenmachtiges Vorgehen

in der Frage der Berufung H. Sauppes den sog. Bonner , Gelehrtenstreit”
heraufbeschworen hatte.

J.s Forschungstatigkeit umfalst im Wesentlichen 3 Gebiete, die sich annahernd
mit 3 Perioden seines Lebens decken. In den Kieler und Greifswalder Jahren
beschaftigten ihn hauptsachlich philologische Arbeiten; vor allem die
Herausgabe der rom. Satiriker Persius, Censorinus und Juvenal. In Rom hatte
er den literarischen Nachlal8 des Epigraphikers O. Kellermann erworben und
damit den Grundstock zu seiner spater berUhmt gewordenen Bibliothek
gelegt (Specimen epigraphicum in memoriam O. Kellermann, 1841). Auch

Th. Mommesen, der als Horer an J.s erstem Kolleg teilgenommen hatte und
mit dem ihn eine bis zu seinem Tod andauernde enge Freundschaft verband,
fuhrte er in die Epigraphik ein. J.s Ruf als Epigraphiker bewog 1841 Savigny,
ihn aufzufordern, gemeinsam mit Mommsen die von der Berliner Akademie
geplante Herausgabe eines Corpus Inscriptionum Latinarum vorzubereiten.
Das Projekt wurde aber nach langwierigen, von Seiten J.s nicht sehr geschickt
gefuhrten Verhandlungen zuruckgestellt.

Schon in Rom, Kiel und Greifswald hatte J. einige archaologische Schriften
verfalSt und in Kiel als erster deutscher Professor seine philologischen
Vorlesungen durch archdologische Ubungen erganzt. Er bemiihte sich hier

wie auch spater in Bonn um die VergroRerung der Abguf8sammlung und

war in Greifswald an der Grundung eines akademischen Kunstmuseums
beteiligt. In Leipzig trat die Archaologie mehr und mehr in den Mittelpunkt
seines Interesses. Besonders nach dem Verlust seines akademischen Amts
nutzte er die unfreiwillige MulBe zu verstarkter Produktion auf diesem Gebiet
und beschritt neue Wege der Forschung, indem er die in der Philologie
bewahrte Methode streng-kritischer Beobachtung auf den Bereich der
Archaologie ubertrug. Nur so, glaubte er, konne man zu gesicherten Resultaten
gelangen und die Archaologie zu einer echten Wissenschaft erheben. In vielen
Aufsatzen und Abhandlungen untersuchte und erklarte er unter Heranziehung
aller erreichbaren literarischen und bildlichen Zeugnisse zahlreiche antike
Kunstdenkmaler, besonders der Malerei. Seine Interpretationen betreffen
allerdings nur den sachlichen, das h. grostenteils mythologischen Inhalt der
Darstellungen. Eine Einordnung der Kunstwerke auf Grund stilistischer Kriterien
hat ). weder versucht, noch ware sie ihm mit den damals zur Verfugung
stehenden Mitteln moglich gewesen. Aber in bewulstem Gegensatz zu Creuzer
und Panofka enthielt er sich jeder mystisch-symbolischen Auslegung der



griech. Mythen und beschrankte sich auf das WiBbare. Ein Musterbeispiel fur
J.s Forschungsmethode ist der Katalog der Vasensammlung Kg. Ludwigs I. von
Bayern (1853). Der knappen und prazisen Beschreibung der einzelnen Vasen
setzte er eine Einleitung voran, die an Umfang und Gewicht ein formliches
Kompendium der Vasenkunde darstellt.

Hat J. auf diesem Gebiet die Wissenschaft weit vorangetrieben, so waren

seine Forschungen in einem 3. Bereich bahnbrechend: dem der Musik.

Zwar hatte er sich in Berlin durch das strenge Urteil seines Lehrers S. W.

Dehn davon uberzeugen lassen, dal8 seine Begabung fur den Beruf eines
Musikers nicht ausreichte, aber er hatte die Beschaftigung mit dieser Kunst
schaffend (eigene Kompositionen) und nachschaffend (u. a. Herstellung eines
Klavierauszuges der ersten beiden verloren geglaubten Bearbeitungen von
Beethovens Oper ,Leonore”) nie ganz aufgegeben. In Leipzig war ihm und
seinen Musikfreunden, dem Verleger H. Hartel, dem Philosophen G. Hartenstein
sowie dem damaligen Thomaskantor M. Hauptmann die Grundung der Bach-
Gesellschaft zu verdanken, deren erster Sekretar ). wurde. Eine neue Aufgabe
stellte sich ihm, als der Verlag Breitkopf & Hartel ihm die Abfassung einer
Beethoven-Biographie ubertrug. Fruhere biographische Erfahrung, umfassende
musikalische Bildung, tiefes musikalisches Verstandnis und die Vertrautheit

mit der erprobten philologischen Methode machten ihn fur ein solches
Unternehmen vorzuglich geeignet. Aber bereits wahrend der Vorarbeiten
erkannte J., dal8 eine Biographie Mozarts die vordringlichere Aufgabe sei,

fur die er in Wien, Salzburg und Frankfurt samtliche ihm erreichbaren
Handschriften und Briefe Mozarts kopierte. Diese Abschriften sind heute

nach dem Verlust vieler Originale im Krieg von besonderer Bedeutung. Trotz
der mit seinem akademischen Amt verbundenen Verpflichtungen (1857

Dekan, 1858/59 Rektor) und unverminderter wissenschaftlicher Produktion
brachte er Ende 1859 seine 4bandige Mozart-Biographie zum Abschluf3 -

~eine geschichtliche Leistung, die nicht wieder erreicht, geschweige denn
uberboten werden wird“ (Abert). Sie bildet auch heute noch die Grundlage
jeder Mozartforschung. Nach ihrem Erscheinen bahnte sich zwischen J. und L. v.
Kochel eine Freundschaft an, als deren Ausdruck Kochel sein 1862 vollendetes
~Chronologisch-thematisches Verzeichnis samtlicher Tonwerke W. A. Mozarts” J.
widmete. Nach dem Vorliegen des Kochelverzeichnisses konnte J. die 2. Auflage
seiner Biographie (2 Bde., 1864, 71955, bearb. v. A. A. Abert) von vielem
chronologischen und biographischen Beiwerk befreien. - Eine der letzten
Arbeiten J.s war die Herausgabe von ,Goethes Briefen an Voigt“. Ihr war 1849
die Sammlung von ,,Goethes Briefen an Leipziger Freunde” vorausgegangen. -
J. hat in Bonn einen grofBen Kreis von Schulern herangebildet (u. a. O. Benndorf,
G. Bursian, A. Michaelis und E. Petersen), der einen Teil der Plane, die er nicht
mehr verwirklichen konnte, in seinem Sinn weitergefuhrt hat.
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ADB-Artikel

Jahn: Otto J., Philolog, Archaolog, Litterarhistoriker und Musikgelehrter. Er
ward am 16. Juni 1813 in Kiel geboren, wo sein Vater Jakob J. als Advocat

und Landsyndikus (Rechtsbeistand der schleswig-holsteinischen Ritterschaft)
lebte. Als tuchtiger Jurist und zuverlassiger Geschaftsmann im ganzen Lande
hochangesehen, machte dieser von seinem selbsterworbenen Vermogen

den liberalsten Gebrauch. Die Mutter war eine Tochter des Professors der
Jurisprudenz Ad. Trendelenburg, eine lebhafte, thatkraftige, jeder Aufgabe

mit warmem Herzen sich widmende Frau. Otto war das vorletzte von neun
Geschwistern. Schon fruh entwickelte der Knabe, zu den gewdhnlichen
Kinderspielen wenig geneigt, einen ungemessenen Leseeifer, und man
gewohnte sich in der Familie bald in ihm den kunftigen Philologen zu sehen.
Eine seiner ersten Sorgen war, einen Stammbaum der griechischen Goétter zu
entwerfen. Spater wanderten seine Ersparnisse regelmallig zum Buchhandler.
Mit nicht minder lebhaftem Interesse widmete sich der Knabe der Musik,
welche in dem hochst angeregten Verkehr des elterlichen, von Einheimischen
wie Fremden gern aufgesuchten Hauses eine hervorragende Rolle spielte. Zu
den Auffihrungen des Puppentheaters sang er mit heller Kinderstimme den
ganzen Freischutz vollkommen richtig und nahm an der Hausmusik mit seinem
Klavierspiel Theil. Den theoretischen Unterricht in der Musik erhielt er bei dem
strengen G. Chr. Apel (s. Biogr. Aufs. S. 1 ff.), aus dessen NachlalR er spater
das ,Kirchliche Antiphonarium* (Kiel 1845) herausgab. Zugleich betheiligte
sich J. an Gesang- und Orchestervereinen. Obschon er nie ein gutes Orchester
gehort hatte, unternahm er es dennoch, als die behufs eines Concertes von
Hamburg verschriebenen Orchesterstimmen zum Finale des ersten Actes von
Weber's Oberon ausblieben, in einigen Nachten die Stimmen auf Grund des
Klavierauszuges so wie er sie sich dachte aufzusetzen. Diese Extravaganz
veranlalSte den Vater, welcher eine musikalische Laufbahn des Sohnes nicht
wunschte und bereits P. W. Forchhammer in's Haus gezogen hatte, um dessen
Schulstudien zu Uberwachen und zu erganzen, Otto noch vor Absolvirung des
Kieler Gymnasiums nach Schulpforte zu schicken (Mai 1830). Auf Nitzsch's
Empfehlung fand er im Hause des ausgezeichneten Ad. Gottl. Lange eine neue
Heimath, an Lange selbst einen lebenslanglich mit kindlicher Liebe von ihm
verehrten Lehrer und Pflegevater. Trotz der eifrigen Erfullung der Schulpflichten
fand J. auch hier Zeit, die Musik weiter zu uben; fur eine Schulfeier componirte
er ein groBeres Gesangsstuck. Lange's plotzlicher Tod (9. Juli 1831) brach Jahn's
Aufenthalt auf der Pforte vor der Zeit ab; die Anhanglichkeit an die Anstalt
bewahrte er getreulich, und regelmafRig Ubersandte er der Bibliothek alle seine
Schriften.

Im Herbst 1831 bezog J. die heimische Universitat. Die schwankenden
Interessen des Junglings lenkte G. W. Nitzsch auf das Studium der griechischen
Sagenpoesie, der damalige Privatdocent Joh. Classen auf die romischen
Satiriker, denen J. fortan eifrige Studien widmete. Im Herbst 1832 ging er nach
Leipzig, wo er im Hause des Prof. W. Wachsmuth freundschaftliche Aufnahme,
an Gottfr. Hermann einen Lehrer fand, dessen Personlichkeit und allgemeine Art
der Behandlung wissenschaftlicher Fragen noch starker auf J. wirkte, als daf$ ihn



der speciellere Kreis von Hermann's vorwiegenden Interessen in der Auswahl
seiner eigenen Studien bestimmt hatte. Nachdem J. nach einem Jahre Leipzig
mit Berlin vertauscht hatte, gewann Bockh einen entscheidenden EinfluR auf
seine Gesammtanschauung von den Aufgaben und dem Zusammenhange der
Alterthumswissenschaft. Personlich trat er Lachmann weit naher. Horte er auch
keine Vorlesung bei ihm, so war er ein desto eifrigeres Mitglied seines Seminars
(vgl. Jahn's Mittheilungen bei Hertz, K. Lachmann S. 82 ff.). Stets grundlich
praparirt, war J. in jeder Stunde bereit, die Interpretation zu Ubernehmen, und
Lachmann forderte, wenn kein Interpret sich meldete, bald regelmaRig J. auf
einzutreten. Dafur wandte der Lehrer nicht blos vorzugsweise ihm die Strenge
seiner methodischen und feinsinnigen Zucht zu, sondern begluckte ihn auch
durch eine herzliche Zuneigung. Fur Beides dankte spater J. dem praeceptori
incomparabili, amico integerrimo in der Widmung seiner Persiusausgabe.
Archaologische Studien lagen J. in Berlin wie in Leipzig noch ziemlich fern, doch
besuchte er die Vorlesungen Uber Antiken des Museums, mit denen damals
Gerhard vor einem groBeren Publikum seine Berliner Wirksamkeit eroffnete.
Weit mehr nahmen ihn an beiden Orten die musikalischen Genusse in
Anspruch. Vor Allem machte ihm das Berliner Gastspiel der Schroder-Devrient
(Sommer 1834) einen fast uberwaltigenden Eindruck, so dal deren Fidelio auch
noch dem gereiften Manne als das Hochste musikalisch-dramatischer Kunst
galt. Seine theoretischen Musikstudien setzte J. bei dem strengen Lehrer S. W.
Dehn fort, der denn auch dem fortdauernden Schwanken des Junglings, ob er
die Musik oder die Philologie zum Lebensberuf wahlen solle, ein Ende machte.
J. hatte ihm einige seiner Compositionen mit der Bitte um ein unparteiliches,
fur seinen EntschlufR entscheidendes Urtheil Ubergeben. Dehn behielt die
Compositionen lange bei sich, ohne sich daruber auszusprechen. J. verstand
das Schweigen. Ohne den musikalischen Studien zu entsagen, erblickte er
fortan seinen eigentlichen Beruf in der Philologie, welcher er vom Fruhjahr
1835 an wiederum in Kiel oblag. Das von Nitzsch geleitete Seminar (vgl. Biogr.
Aufs. S. 148 f.) bildete auch hier den Mittelpunkt seiner akademischen Studien,
dir er mit einer dem Lehrer gewidmeten Abhandlung uber Palamedes, einer
etwas ungefugen Probe citatenreicher Gelehrsamkeit, abschlofS. Die scharfe
Betonung der Grenzen des Wissens gegenuber bloBRen Combinationen erinnert
an Hermann und Lachmann. Am 18. October 1836 ward er promovirt, nachdem
er sich kurz zuvor mit einem namentlich musikalisch reich begabten Madchen
verlobt hatte. Beethoven und Schubert hatte er sich angelegen sein lassen

in Kiel einzubidrgern, wo man bis dahin beide Komponisten nur aus der Ferne
verehrt hatte.

Auf die Lehrzeit folgten Wanderjahre, welche neben manchen anderen Zielen
besonders der Beschaffung eines kritischen Apparates fur Persius und Juvenal
gewidmet waren. Ein Winter in Kopenhagen sicherte J. ein Reisestipendium,
wie sie die dortige Regierung mit einer damals nicht Uberall Gblichen Liberalitat
zu vertheilen pflegte, und brachte ihn in personliche Beziehung zu dem
kunstsinnigen Kronprinzen, dem spateren Konig Christian VIII. Im Sommer
1837 besuchte J. mehrere deutsche Bibliotheken und blieb dann langere Zeit
in Paris. Neben den gelehrten Studien auf der Bibliothek, bei welchen ihn
Hase auf das Liebenswurdigste unterstutzte, genols J. mit vollen Zugen die
musikalischen Leistungen der Oper (Lablache, Rubini, Giulia Grisi) und des
Conservatoriums, in dessen Leiter Habeneck er das Muster eines zugleich



strengen und geistvollen Dirigenten kennen lernte (vgl. Grenzboten 1854, IV,
S. 4). Der Eindruck von Chopin's Clavierspiel hielt ihn wochenlang vollig im
Bann. AulBerdem fUhrte das Museum und mehr noch das damals in Paris sehr
lebhafte archaologische Treiben J. auf diese Studien. R. Rochette's kurzlich
erschienene Monumens inédits waren das erste archaologische Buch, welchem
er|ein grundliches Studium widmete. So legte der Pariser Aufenthalt den

Keim zu einer Erweiterung von Jahn's Interessen, welche fur sein ganzes

Leben entscheidend ward. Im Juli 1838 begab sich J. nach Bern, welches ihm
durch den intimen Verkehr mit dem Prediger Baggesen, einem Sohne des
Dichters, besonders lieb ward. Nachdem die Bibliotheken in Bern, Zurich, St.
Gallen, Einsiedeln fur seine Zwecke ausgebeutet waren, wanderte er im Herbst
sudwarts Uber die Alpen und traf im October in Rom ein; unterwegs hatte er

in Bologna Rossini aufgesucht. In Rom fand er in der casa prussiana auf dem
Capitol Quartier bei Emil Braun, dem Secretar des archaologischen Instituts,
der mit Freuden den ,handfesten Philologen, der auch lebhaftes Interesse fur
Archaologie habe und Uberaus bewandert sei”, begrufSte (Braun an Gerhard,
30. October 1838). Inm verdankte es J., da8 er die in Paris begonnenen Studien
fruchtbar fortsetzen lernte. Braun fuhrte ihn in das Studium der reichen
Denkmalerwelt Roms ein und verwies ihn auf die Arbeiten Welcker's, deren
Tiefe und Bedeutung dem Schuler Hermann's erst jetzt aufging. Braun Uberliel3
ihm einige Zeichnungen zu seiner ersten archaologischen Schrift (Vasenbilder,
1839) und zog ihn zur Theilnahme an den Arbeiten des Instituts heran. Braun
veranlalste ihn auch, mit Hilfe einer durch Gerhard vermittelten Unterstutzung
der Berliner Akademie den litterarischen Nachlal3 des jungstverstorbenen
Epigraphikers Olaus Kellermann zu erwerben und bestarkte ihn dadurch

in seiner Neigung fur inschriftliche Studien. Von Rom aus unternahm J.

einen Ausflug nach Etrurien, sodann im Verein mit Schubart aus Kassel eine
wohlgelungene Bereifung Siciliens, wo J. sich Griechenland nahe fuhlte, endlich
einen Besuch Neapels und Pompejis. Auf der Ruckreise machte er noch eine
langere Station in Florenz, wo er mit dem nach Griechenland reisenden K. O.
Muller zusammentraf. Mit seinem Landsmanne Gaye plante J. einen Katalog
der Kunstsammlungen in den Uffizien, aber Gaye's Tod und der Verlust eines
Theiles von Jahn's Aufzeichnungen an der Osterreichischen Grenze verhinderten
die Ausfuhrung des Planes. Ueber Berlin, wo Lachmann den ehemaligen
Schuler mit besonderer Herzlichkeit empfing und ein personliches Verhaltnif’ zu
Gerhard angeknupft ward, kehrte J. im Sommer 1839 in die Heimath zurtck.

In Kiel begann J. bereits im Herbst 1839 seine akademische Thatigkeit mit
einem Colleg Uber Juvenal. Philologische und archaologische Vorlesungen
gingen schon hier, wie seitdem Uberall, regelmafig neben einander her.
Daneben fuhrte er Besprechungen mit den Studenten Uber antiquarische
Gegenstande ein. Zu seinen naturlich nicht zahlreichen Zuhorern gehorte
unter Andern Theodor Mommesen, der sich in der Vorlesung Uber Juvenal durch
die sichere Detailkenntnifs des romischen Lebens innerlich angeregt, noch
mehr aber durch die Winke geférdert fand, welche J. ihm fur antiquarisch-
epigraphische Arbeiten gab (vgl. Mommsen, de collegiis S. 129). Aus jenen
Besprechungen erwuchs allmahlich eine Art archaologischen Seminars. Diese
Methode archaologischen Unterrichts war damals nicht Ublich, und es ist ein
entschiedenes Verdienst Jahn's, sie in das akademische Leben Deutschlands
eingefuhrt zu haben. Desgleichen burgerten J. und Forchhammer zuerst die in



Rom ubliche Winckelmannsfeier an deutschen Universitaten ein (9. Dec. 1840),
ein Beispiel, das vieler Orten Nachahmung fand. Auch betheiligte er sich an den
von Kieler Docenten herausgegebenen ,Kieler philologischen Studien“ (1841)
mit einer Abhandlung Uber Polygnot, wahrend er selbstandig in einem ,Briefe
an Herrn Professor F. G. Welcker” (1841) eine resultatreiche archaologisch-
litterarische Untersuchung uber Telephos und Troilos veroffentlichte, welche
den Grund zu einem allmahlich immer enger sich gestaltenden Verhaltnif§

zu Welcker legte. Mit dem ,,specimen epigraphicum in memoriam Ol.
Kellermanni editum® gab J. in demselben Jahre|eine Abschlagszahlung auf die
Verpflichtungen, welche er mit dem Nachlasse jenes Gelehrten GUbernommen
zu haben glaubte. In der That gewahrte ihm darauf hin Christian VIII. auf drei
Jahre eine jahrliche Summe zur Fortsetzung dieser Studien. Neben allen diesen
Publicationen ging als Hauptarbeit die grose Persiusausgabe her. Aber auch
dem Musikleben Kiels widmete er eifrige Theilnahme: der ersten Auffuhrung
von Mendelssohn's Paulus war die orientirende Broschure uber dies Oratorium
(1842) gewidmet. Auch erschien damals ein Heft mit acht Liedern, ,,seiner
Louise” zugeeignet.

Im Herbst 1842 folgte ). einem Rufe als auBerordentlicher Professor der
klassischen Litteratur und Archaologie nach Greifswald, an Stelle Klausen's.
Eine Jacht brachte das junge Ehepaar mit der bereits sehr ansehnlichen
Bluchersammlung in rascher Fahrt hinuber. Der erste Winter war der Einleitung
zum Persius gewidmet; im Marz 1843 konnte die umfangreiche Ausgabe
abgeschlossen werden. Mit einer Gelegenheitsrede Uber Goethe's Iphigenie
(1843), die an feinen Bemerkungen uber die griechische Tragoédie und deren
Verhaltnild zu Goethe's Dichtung reich ist (Popul. Aufs. S. 353 ff.), fuhrte

er sich in weiteren Kreisen seiner neuen Mitburger ein und begrindete

auch hier bald die Sitte der Winckelmannsfeier im Verein mit Schomann,
welcher sich J. auch personlich mit grofSer Warme anschlof und sich durch

ihn in archaologische Interessen hineinziehen liel8. Im Anschlul8 an diese
Feiern bildete sich ein Ausschul3, welcher bald die erforderlichen Mittel
gesammelt hatte, um den Grund eines akademischen Kunstmuseums zu
legen. Die akademische Wirksamkeit, in welcher auch die archaologischen
Uebungen wieder ihre Stelle fanden, gestaltete sich ahnlich wie in Kiel; fur die
geringe Zahl bot der Eifer und die Anhanglichkeit der Zuhorer Ersatz. AulBer
zahlreichen Einzelarbeiten erschienen 1845 eine Altés und Neues vereinigende
Sammlung , Archaologischer Aufsatze” und die Ausgabe des Censorinus, an
welcher Lachmann den thatigsten Antheil nahm. Jene war Braun, diese Imm.
Bekker gewidmet. Kurz darauf erfolgte ein Ruf, unter auSerlich glanzenden
Bedingungen als Akademiker nach St. Petersburg uberzusiedeln. J. zog das
Ordinariat in Greifswald, welches ihm auf Schomann's warme Fursprache
verliehen ward, vor; zugleich trat er als Mitdirector am philologischen Seminar
ein.

Die Musik pflegte J. gleichzeitig in einem Kreise eng befreundeter Familien,

die sich zu einem aulierst angeregten Verkehr zusammenfanden. Ein
Sonnabendskranzchen, ein- und mehrstimmigem Gesange gewidmet, gab

ihm Anlaf§ zu vielfachen Compositionen, von denen eine Auswahl 1852 in zwei
Heften erschienen ist. Aber schon sehr bald traten bei Jahn's Frau die ersten.
Anzeichen eines geistigen Leidens hervor, welches sich rasch steigerte, so dal



nach mancherlei auftauchenden und wieder verschwindenden Hoffnungen
auf Genesung schliel3lich die Kranke einer Heilanstalt ubergeben werden
mufte. Der Druck dieser ,schwersten Prufung, die einem menschlichen Herzen
auferlegt werden kann“, hat auf J. sein ganzes Leben hindurch gelastet. Nur
schwer Uberwand er sich, der Musik nicht vollig zu entsagen; im Verkehr
gewoOhnte er sich seitdem auf den engsten Kreis nachster Freunde sich zu
beschranken. Im Sommer 1845 dachte er an eine langere Urlaubsreise nach
Italien, um den schon 1841 von Savigny ihm nahegelegten Plan eines Corpus
Inscriptionum Latinarum mit Hilfe Mommsen's zur Ausfuhrung vorzubereiten.
Allein die Verhandlungen mit der Berliner Akademie z6gerten sich jahrelang
hin, so dals J. sich schlie3lich ,,nur das Verdienst erwerben konnte, auszuhallen,
bis Th. Mommsen eintreten konnte in die Aufgabe, die ein gutes Geschick

ihm aufbewahrt hatte” (Ed. Gerhard, S. LXXXIV). . selbst widmete sich
inzwischen im AnschluB an Zahn's groRes Werk Uber Pompeji einer Reihe von
Monographien, welche zu einem Bande , Archaologischer|Beitrage” (1847)
zusammengefallt wurden. Die einzelnen Mythen wurden durch Litteratur und
Kunst hindurch verfolgt, durchweg mit der strengen philologischen Methode,
welche damals fur archaologische Untersuchungen nicht Ublich war. Diese
Behandlungsweise ward fur Jahn's spatere Arbeiten typisch, fand aber bald
auch bei anderen Archaologen Nachahmung. Zugleich begann J. eine kritische
Ausgabe des Juvenal. Da traf um Neujahr 1847 ein Ruf nach Leipzig ein, an
die durch W. A. Becker's Tod erledigte Stelle. J. zogerte nicht, das abgelegene
Greifswald mit Leipzig zu vertauschen, wo ihm eine groRere Wirksamkeit an
der Seite G. Hermann's und Haupt's in Aussicht stand. Ostern 1847 siedelte er
dahin Uber.

Obschon die Leipziger Universitat damals von ihrer heutigen Frequenz

noch weit entfernt war, sprach doch J. dort zuerst zu einem etwas groReren
Kreise von Zuhorern. Am philologischen Seminar hatte er keinen Theil; durch
philologische und archaologische Vorlesungen und durch archaologische
Uebungen erganzte er die Wirksamkeit der genannten beiden Manner, neben
denen Westermann eine tuchtige Thatigkeit entfaltete. Nach Hermann's Tode
ertheilte die Universitat J. den ehrenvollen Auftrag, die Gedachtnilsrede zu
halten (28. Jan. 1849), in welcher er dem verewigten Meister ein schdones
Denkmal in Hermann’schem Lapidarstil setzte (Biogr. Aufs. S. 89 ff.). Kurz
vorher war auf eine Anregung Jahn's hin Mommsen nach Leipzig berufen,

mit welchem J. fortan in engster Gemeinschaft des Lebens und der Studien
zusammenwohnte: das Wissen und Kdénnen des Einen stand stets auch dem
Andern zu Gebote. Damals pflegten die Leipziger Universitatsprofessoren
noch in lebhaftem, vielfach fordernden und anregenden Verkehr mit anderen
Berufskreisen zu stehen. ,Von den Buchhandlern K. Reimer, S. Hirzel, G.
Wigand machte Dr. H. Hartel den Uebergang zu dem ausschlieSlich gelehrten
Contingent von Haupt, Mommsen, Danzel und Jahn; denn Klee war damals
schon nach Dresden gegangen” (Biogr. Aufs. S. 210). Die politische Schwere
der Zeit, welche diese Manner zu ernster Thatigkeit verband, lieR doch auch
dem Humor freien Spielraum; die Genossen waren unerschopflich in Scherzen
und Neckereien (vgl. Belger, M. Haupt S. 59 ff.), welche leicht ihren Weg in die
Druckerei fanden, bald an ein groBeres Publikum sich wendend, bald nur far
den vertrauten Kreis bestimmt. Daneben bot das Goethejubilaum (28. Aug.
1849) J. den AnlaB, im Verein mit Hirzel allen Spuren von Goethe's Leipziger



Aufenthalt nachzugehen; so ward aus der Festrede bei der Veroffentlichung

ein kleines Buch. Aus dem Kreise des ,trefflichen, ehrenhaften Kernmenschen
Georg Wigand (Biogr. Aufs. S. 224), in dessen Hause J. und Mommsen langere
Zeit wohnten, ging 1850 das litterarische Centralblatt hervor, welches

anfangs an Haupt, Jahn, Mommsen, Nipperdey seine eifrigsten Mitarbeiter
hatte. Wigand's Verbindung mit L. Richter ward auch der Anlal8 zu Jahn's
Lebensbild dieses Kunstlers (1852, Biogr. Aufs. S. 221 ff.); dessen Dank war

die reizende Vignette mit dem Motto inter folia fructus, welche J. fortan als
Bibliothekszeichen benutzte. Wenig spater setzte ). dem ganzen Freundeskreise
ein Denkmal in der tief empfundenen Erinnerung an Danzel (Biogr. Aufs. S. 165
ff.).

Dals die hervorragendste Musikstadt Deutschlands auch die musitalischen
Neigungen Jahn's neu belebte, versteht sich von selbst. Hartenstein (Vorrede
zum Mozart) und Hartel, Hauptmann (Grenzb. 1870, II. S. 81 ff.) und Rietz
standen ihm in diesen Interessen besonders nahe. So konnte er einen

schon in Greifswald mit Freunden erwogenen Plan in's Leben rufen: die
weitzerstreuten und meist nur handschriftlich erhaltenen Werke des Leipziger
Altmeisters Joh. Seb. Bach in einer grofen Ausgabe zu sammeln. Dies

fuhrte zur Grindung der Bachgesellschaft, als deren Schriftfuhrer J. die sehr
schwierigen|und zeitraubenden Vorarbeiten zum grofSten Theil zu fuhren hatte
(vgl. Grenzb. 1851, IV. S. 269 ff.). Besonders aber erwarb er sich dadurch

ein bedeutendes Verdienst, dal er darauf bestand, der Ausgabe jenen
philologisch-kritischen Charakter aufzupragen, welcher seitdem auch den
ubrigen Gesammtausgaben unserer groBen Musiker verliehen worden ist und
sie von ahnlichen auslandischen Unternehmungen so vorteilhaft unterscheidet.
J. selbst stellte ein Muster auf in dem Klavierauszuge der ersten beiden
Bearbeitungen von Beethoven's Leonore (1851), welche fur verschollen galten,
zu welchen er aber das Material mihsam aus den verschiedensten Quellen
zusammengebracht hatte. Eine kritische Einleitung setzte das Verfahren bei
einer solchen Arbeit in's Klare.

Die wissenschaftliche Thatigkeit Jahn's fand eine besonders reiche Entfaltung

in den Schriften der vor Kurzem begrundeten sachsischen Gesellschaft

der Wissenschaften. Die lange Reihe meist archaologischer, aber auch
philologischer und literarhistorischer Monographien, welche J. beisteuerte,
glichen dem Zuschnitte nach den fruher veroffentlichten ,Beitragen”, waren
aber in den Gegenstanden viel mannigfaltiger. Erganzt wurden sie durch die

im Verein mit Mommsen verfalSte Schrift Gber die ,Ficoronische Cista“ (1852),
eine Streitschrift wider Panofka, welche ebenso luftreinigend wirkte, wie eine
Rede Uber das Wesen und die Aufgaben der Archaologie (Sachs. Berichte.
1848, S. 209 ff.) klarend Uber die Stellung dieser Disciplin im Kreise der
Alterthumsstudien. Fur die von Haupt und Sauppe ins Leben gerufene
Sammlung von Ausgaben klassischer Schriftsteller mit deutschen Anmerkungen
bearbeitete J. Cicero's ,Brutus" (1849) und ,Orator” (1851), und daneben ging
der Druck der kritischen Ausgabe des ,Juvenal”, wiederum unter Lachmann's
emsiger Hilfe bei der Correctur, langsam seinem Ende entgegen (1851). Auch
der Commentar gedieh allmahlich bis zur fUnften Satire, blieb dann aber liegen.
Unter den Planen, welche sich dazwischen schoben, stand in erster Reihe der
eines Handbuches der Archaologie fur die damals von K. Reimer entworfene



Sammlung klassischer Handbucher. Eine kleine kritische Ausgabe des Persius,
welche bald nach dem Juvenal erschien (1851), brachte einen gegenuber der
grolBeren Ausgabe vereinsachten und zuverlassigeren Apparat.

Mittlerweile hatte Jahn's akademische Thatigkeit ein jahes Ende gefunden.

Voll lebhaften Interesses fur die Entwickelung der politischen Verhaltnisse
Deutschlands, war er im Frihjahr 1848 nach Schleswig-Holstein geeilt, wo er
auch als Gesandter nach Oldenburg eine rasch vorubergehende diplomatische
Verwendung gefunden hatte (vgl. Belger, M. Haupt S. 61 Anm.). In Leipzig
gehorte er wie die Ubrigen Freunde dem gemaRigten deutschen Vereine an,
welcher 1849 fur Durchfuhrung der deutschen Reichsverfassung in Sachsen
thatig war. Als aber die weiter links stehenden Parteien, mit denen der
deutsche Verein bisher meistens zusammengegangen war, den Dresdener
Maiaufstand hervorriefen, erklarte Mommsen im Namen der Genossen den
Austritt aus dem Verein. Obwol diese Erklarung in jener aufgeregten Zeit nicht
ohne Gefahr war, genugte dies doch nicht der Reaction, welche bald unter
Beust Uber Sachsen hereinbrach. Als zunachst die Majoritat des akademischen
Senates sich weigerte, nach der octroyirten Verfassung einen Abgeordneten zu
wahlen, wurden mit den Uebrigen auch Haupt, Jahn und Mommsen suspendirt.
Weiter aber ward gegen Letztere wegen ihrer friheren Thatigkeit im deutschen
Verein eine Criminaluntersuchung eroffnet. In erster Instanz wurden Haupt
und Mommsen zu langerer Festungshaft in Hubertsburg verurtheilt, J. ab
instantia freigesprochen; in zweiter erfolgte die Freisprechung aller Drei, aber
wiederum nur ab instantia. Die Regierung bediente sich eines bei solcher
halben Freisprechung ihr zustehenden Rechtes und verfugte die Absetzung der
Drei ,zum Besten der Universitat”,|weil sie wahrend der Maitage , 0ffentliches
Aergernils gegeben und ein sehr schlechtes Beispiel fur die akademische
Jugend aufgestellt” hatten (Erlals des Herrn v. Beust vom 22. April 1851). Dies
Verfahren ward uberall als Willkirakt empfunden, so dafl§ K. F. Hermann in
Gottingen, obschon politisch auf ganz anderer Seite stehend und sehr geneigt,
nach Leipzig uberzusiedeln, dennoch es ablehnte, einem Rufe an Jahn's Stelle
zu folgen.

Auch sonst brachte das J. 1851 viele Veranderungen: Lachmann's Tod, die
endliche Erlésung von Jahn's Frau von ihrem dunkeln Leiden, die Berufung
Mommsen's nach Zurich, welcher im nachsten Fruhjahr dorthin Ubersiedelte.
AuBer der Schrift Uber die ficoronische Cista ward noch die Ausgabe des Florus
(1252) zum Denkmal ihrer Studiengemeinschaft. Durch Halm's Gute hatte J.
die maligebende Bamberger Handschrift zur Benutzung erhalten; mit Hulfe
Mommesen's, Haupt's und Halm's entstand eine Ausgabe, welcher J. gern die
Bezeichnung ,,0. I. et amici emendarunt,” gegeben hatte. Eine Bearbeitung

der ,Periochae de T. Livio“ und des Obsequens schlol$ sich an (1853), wahrend
andere philologische Absichten ebenso unausgefuhrt blieben, wie der bereits in
Greifswald gefafte Plan einer zusammenfassenden Behandlung der romischen
Sarkophagreliefs. Neben den Arbeiten fur die Gesellschaft der Wissenschaften,
deren Klassensecretar J. nach Haupt's Abgang nach Berlin (Herbst 1853) ward,
begann damals eine regere Theilnahme an der Archaologischen Zeitung,
welche zu einer allmahlich immer innigeren Freundschaft mit dem Herausgeber
Ed. Gerhard fuhrte.



In den Vordergrund von Jahn's Thatigkeit trat aber um diese Zeit der Plan
einer Biographie Beethoven's, welcher sich bald dahin erweiterte, dafs
einleitungsweise Mozart, vielleicht auch Haydn, geschildert werden sollte
(Mozart, I1 S. VIII f.). Um an den Quellen selbst zu schopfen, begab sich J. im
Sommer 1852 nach Wien, von dort im November nach Salzburg, im nachsten
Jahre nach Berlin und Frankfurt. Durch die Unterstutzung von Al. Fuchs u. A.,
des Mozarteums und der Gebrlder André gelang es ihm besonders flir Mozart
ganz unerwartet reiche Schatze zu heben, daher er sich entschlof3, mit dessen
Biographie zu beginnen. Leider blieben alle Bemuhungen Jahn's erfolglos,

den bei André's aufbewahrten handschriftlichen NachlaB Mozart's an einer
offentlichen Bibliothek in Sicherheit zu bringen; J. konnte schliefslich nichts
thun, als bevor der Schatz in alle Winde zerstreut ward, mit groRen Kosten fur
sich selbst Abschriften oder Collationen sammtlicher Compositionen anfertigen
zu lassen. Inzwischen hatte Anfang 1853 die Zukunftsmusik in Leipzig ihren
Einzug gehalten. Von der Verwerflichkeit der neuen Richtung im Innersten
uberzeugt, begrundete J. dies Urtheil in den , Grenzboten“ (Aufs. Uber Mus.,

S. 64 ff., 112 ff.), mit deren Herausgebern G. Freytag und J. Schmidt er schon
langer befreundet war. Wie gut die Kritik ihr Ziel traf, bewies die Art der Polemik
von Seiten der Gegenpartei; besonders ergotzte J. der ihm verliehene Ehrentitel
eines , litterarischen Backfisches”. Ebenso richtete J. ernste Mahnungen wider
den selbstgefalligen Schlendrian, der damals in den Gewandhausconcerten
eingerissen war, wenn auch mit geringem Erfolg (Grenzboten 1854, 1855).

Ehe J. Hand an den Mozart legen konnte, fUhrte er einen vom baierischen
Ministerium ihm ertheilten Auftrag aus, die reiche Vasensammlung Konig
Ludwig's in MUnchen zu katalogisiren (Herbst 1853). Das Eigenthumliche
dieses Katalogs lag in der Beschrankung auf das Factische, unter Verzicht

auf unsichere Benennungen. Sodann fugte J. in Leipzig die 240 enggedruckte
Seiten umfassende Einleitung hinzu, welche ihm unter der Hand zu einem
vollstandigen Abril8 der Vasenkunde anwuchs. So erschien das Buch erst im
Herbst 1854. Gleichzeitig fand auch Jahn's unfreiwillige MuBe ihren Abschlul3.
In Berlinjlwar man darauf aufmerksam gemacht worden, daf$ J. die prekare
Lage eines Privatgelehrten nicht langer wurde durchfuhren kénnen, und
beschlof3, ihn an eine preulSische Universitat zu berufen. Bonn war bereits
durch den Minister v. Raumer in Frage gekommen, als die Anwesenheit Ritschl's
in Berlin den Stein ins Rollen brachte: im October ward J. nach Bonn berufen,
wenn auch unter sehr karglichen Bedingungen. Welcker hatte hiervon keine
vorgangige Kunde erhalten und empfand es als eine tiefe Krankung, dafs ihm
die Gelegenheit entzogen worden war, selbst fur Jahn's Berufung einzutreten.
Das Verhaltnils zu diesem litt aber darunter nicht, ward vielmehr noch inniger
als bisher. Der letzte Leipziger Winter ward den Anfangen des Mozart und der
tiefgreifenden Abhandlung , Ueber den Aberglauben des bosen Blickes” (Sachs.
Berichte, 1855) gewidmet; auch fur ein paar Beitrage zur Goethelitteratur fand
J. noch Zeit.

In Bonn, wohin J. zu Ostern 1855 Ubersiedelte, hielt er es fur seine nachste
Aufgabe, sich wieder ganz in die Pflichten des akademischen Amtes einzuleben.
Alle Gegenstande seiner Vorlesungen wurden vollig neu durchgearbeitet,
besonders aber widmete er sich den Bedurfnissen der Studenten durch
Anweisung und Rath in solcher Ausdehnung, dal’ die Zeit fur eigene Arbeit



bald fast ganz auf die Nachtstunden beschrankt ward. Dennoch konnte der
sehr starke erste Band des ,,Mozart” mit Anstrengung aller Krafte schon

zu Weihnachten 1855 dem treuen Freunde Hartenstein Uberreicht werden.
Ursprunglich auf zwei maBige Bande berechnet, wuchs die Biographie
allmahlich zu vier Banden an; trotz einer schweren Erkrankung (1857),
gelang es J. doch, gegen Ende des J. 1859 das ganze Werk abzuschlie3en.
Wider Verhoffen erwarb sich das Buch trotz seines Umfanges einen grof3en
Leserkreis, und die allgemeine Anerkennung, dalR hier zum ersten Male eine
des Gegenstandes wurdige Biographie eines Musikers vorliege, sprach sich
auch in dem gesteigerten Verlangen nach der Schilderung Beethoven's aus. ).
selbst nahm regen Antheil an dem lebhaften rheinischen Musiktreiben (Aufs.
uber Mus., S. 165 ff., 199 ff.), und fuhlte sich durch den , Quickborn“ seines
Landsmannes Klaus Groth, welcher damals nach Bonn kam und mit ihm eine
rechte Herzensfreundschaft schlof$, von neuem zu eigenen Compositionen
angeregt. In Bonn bot das Haus Kyllmann den Mittelpunkt musikalischer
Geselligkeit; dazu kam der Verkehr mit Welcker, Dahlmann, Bocking, Helmholtz
und Otto Weber, spater namentlich mit Springer, Lipschitz, Gildemeister und
Ad. Marcus. Die herzlichste Ansprache hatte er bei einem innig geliebten
Bruder, welcher in Hamm als Burgermeister angestellt war.

Nachdem ein von J. abgelehnter Ruf nach Tubingen ihm 1857 die nothige
Verbesserung seiner auBeren Lage gebracht hatte, bekleidete er im nachsten
Jahre das Rectorat, welches er am 15. October 1859 mit einer Rede Uber

die Bedeutung und Stellung der Alterthumsstudien in Deutschland (Popul.
Aufsatze, S. 1 ff.) niederlegte. Am folgenden Tage feierte ganz Bonn des

alten Welcker's 50jahriges Professorjubilaum, welches J. besonders bemuht
gewesen war, dem wurdigen Meister zu einem rechten Festtage zu gestalten.
Er selbst steuerte zwei Abhandlungen bei, eine im Namen der Fakultat
("Sophoniba"), eine in eigenem Namen, anknupfend an den Beginn ihres
personlichen Verhaltnisses ("Telephos und Troilos und kein Ende"). Das von
Welcker gegrundete Kunstmuseum vermehrte J. durch Abgusse der Hauptwerke
griechischer Kunst und gewann dafur ein bedeutend groReres Local, neben dem
er ein geschmackvoll ausgestattetes Auditorium einrichtete. Zum Gebrauch
seiner philologischen Vorlesungen bearbeitete er eine Reihe von Ausgaben mit
knappem Apparat und meistens mit Abbildungen antiker Kunstwerke (Apuleius
Psyche und Cupido, 1855; Pausanias Beschreibung der Akropolis, 1860;
Sophokles Elektra, 1861;|Platon's Symposion, 1864; Pfeudolongin, 1868). Seine
Vorlesungen erfreuten sich eines immer wachsenden Zuspruches, die grofSte
Freude aber gewahrte ihm die herzliche Anhanglichkeit der Schuler, welche
1861 in einer Festschrift zu seinem Doctorjubilaum (Dilthey, ,,De Callimachi
Cydippa") neben seiner Gelehrsamkeit und Humanitat den strengen Ernst
hervorhoben, ,,mit welchem er der Wahrheit in der Wissenschaft nachstrebe
und im Leben nie untreu werde”. Seit 1861 trat er auch an Welcker's Stelle in
die Mitdirection des philologischen Seminars neben Ritschl ein. Das personliche
Verhaltnil$ zu diesem war allmahlich immer kuhler geworden und ging eben
damals auf bestimmten Anlals hin in vollige Entfremdung uUber; das Seminar
dagegen, sowie den Ubrigen akademischen Unterricht leiteten beide in
wissenschaftlichem Einverstandnild und beiden gemeinsam pflegten die
Schuler ihre Promotionsschriften zu widmen. Obschon J. seit einer schweren
Lungenentzindung im J. 1857 fast alljahrlich starkere oder schwachere



Schwankungen seiner Gesundheit durchzumachen hatte, hielt er sich doch, da
Welcker nicht mehr las und Ritschl's Wirksamkeit eben damals vielfach durch
Kranklichkeit unterbrochen war, fur verpflichtet, den Kreis seiner Vorlesungen
noch immer zu erweitern und fast alle Zeit und Kraft hieran zu setzen. Schon
gegen Ende der funfziger Jahre erachtete er eine Verstarkung der Bonner
philologischen Lehrkrafte fiUr ganz nothwendig. Niemand schien ihm fur die
Erganzung von Ritschl's und seiner eigenen Thatigkeit passender, als der als
Hellenist und Antiquar so hervorragende Sauppe. Eine darauf hinzielende
Anregung bei dem Ministerialreferenten Olshausen (1863) fuhrte jedoch nicht
zu der von ). gewunschten Befragung der Fakultat. Fur J. ergab sich aus der
Arbeitsuberladung und der geschwachten Gesundheit der allmahliche Verzicht
auf umfassendere Arbeiten, das Handbuch der Archaologie, die Umarbeitung
der grofsen Persiusausgabe, die Biographie Beethoven's. Er mufSte sich auf die
genannten Ausgaben in usum scholarum und auf archaologische Monographien
beschranken, unter welchen diejenigen Uber Handel und Handwerk in antiken
Kunstwerken hervorragen. Den von ihm veranlalsten Wiederabdruck von L.
RoR' , Erinnerungen und Mittheilungen aus Griechenland” (1863) leitete er mit
einer biographischen Erinnerung an den verstorbenen Freund ein (Biogr. Aufs.
S. 133 ff.). Die Uhlandfeier, bei welcher ihm die GedachtniBrede Ubertragen
worden war, gab Anlals zu einem Buchlein, welches auler der umgearbeiteten
Rede allerlei litterarische Beigaben brachte (1863). Der von Breitkopf und
Hartel publicirten kritischen Gesammtausgabe Beethoven's widmete J. 1864
eine eingehende Besprechung, in welcher er die Grundsatze der Kritik durch
eine Fulle treffender Beispiele erlauterte (Aufs. Uber Musik, S. 271 ff.). Endlich
lieB ihn die politische Erregung jener ,Conflictszeit” nicht unberuhrt. In Bonn
wirkte er im Sinne entschiedener Opposition, und als im Herbst 1863 die
schleswig-holsteinische Frage von neuem entbrannte, bemuhte er sich in Bonn,
wie in Koln auf die patriotische Bedeutung derselben fur ganz Deutschland
energisch hinzuweisen.

Im December 1864 erging aus dem oOsterreichischen Ministerium an J. die
Anfrage, ob er als Vertreter der Archaologie nach Wien kommen wolle.

J. war sehr geneigt, selbst gegen Aufopferung des besten Theiles seines
akademischen Wirkens die grofSere Mulse fur sein litterarisches Lebenswerk
einzutauschen. Die einzige Moglichkeit, beides mit einander zu vereinigen
und zugleich die Bluthe der philologischen Studien in Bonn auch fernerhin

zu sichern, schien ihm auch jetzt Sauppe's Berufung zu bieten. Diese

stellte er also nunmehr in Berlin als einzige Bedingung flr sein eigenes
Bleiben, indem er das Anerbieten hinzufugte, jenem nicht allein einige seiner
Vorlesungen, sondern eventuell auch seinen Antheil am Seminar abzutreten.
Das Ministerium gewahrte diese Bedingung und Sauppe erklarte seine
Bereitwilligkeit zu kommen in anscheinend so bestimmter Form, dals J. darauf
hin die Verhandlungen mit Wien sofort abbrach. Als Sauppe sich dann aber
nachtraglich dennoch entschloB, in Gottingen zu bleiben, war fur J. ebenso
die Moglichkeit groBerer MulRe in Wien, wie die Hoffnung auf eine gesteigerte
Sicherung der philologischen Studien in Bonn vernichtet, dafur aber die
Aussicht auf Reibungen in der Fakultat, welche vom Ministerium nicht befragt
worden war, eroffnet. Die in der That alsbald ausbrechenden Streitigkeiten,
welche weit Uber Bonn hinaus lauten Nachhall fanden, wurden namentlich
durch die Aussprengung vergiftet, dal8 es in Wien mit der Anfrage gar nicht



ernst gemeint gewesen sei, und durch die MiBdeutung, als ob Sauppe's
Berufung, statt auf die Bluthe Bonns, personlich gegen Ritschl gerichtet
gewesen sei. Docenten wie Studenten schieden sich in zwei Lager; dal8 Ritschl
gerade Decan war, scharfte die Gegensatze. Aber erst nachdem die Fehde
zwischen J. und Ritschl zur Ruhe gekommen war, sah letzterer sich durch die
vom Curatorium ausgehende Veroffentlichung eines Verweises, welchen das
Ministerium gegen ihn wegen seiner Decanatsfuhrung ausgesprochen hatte,
veranlalst, seinen Abschied zu nehmen, und folgte demnachst einem Rufe nach
Leipzig. Zunachst ward hierdurch die auf J. ruhende Last noch vermehrt, bis
Usener um Ostern eintrat. Dennoch fand J. Zeit, das 50jahrige Doctorjubilaum
seines Freundes Gerhard (30. Juli 1865) durch zwei Abhandlungen zu ehren
("Vasen mit Goldschmuck” und Nuove memorie, S. 1 ff.).

Die Erregung dieser Zeit des Kampfes in Verbindung mit anderen schmerzlichen
Erfahrungen, wirkte ebenso sehr auf Jahn's bereits stark erschutterte
Gesundheit, wie auf seine stets zur Hypochondrie geneigte Gemuthsstimmunag.
Nur mit den vertrautesten Freunden unterhielt er noch einen sparlichen
Verkehr. Vollends mufte eine langwierige Lahmung der rechten Hand den

Mann schwer bedrucken, dem die Feder die vertrauteste Genossin war. So ward
ihm die an sich so erfreuliche Neubearbeitung seines ,,Mozart” (1867) ,zur
schweren Frohn” (Mozart, 12. S. XXIX), ohne dals sie deshalb an Grundlichkeit
etwas einbuflte. Die anderen groReren Plane lielS er jetzt endgiltig fallen.
Unfahig zu weiter aussehenden Unternehmungen, veranstaltete er zwei
Sammlungen seiner musikalischen und seiner biographischen Aufsatze

(1866), und schlols daran eine Reihe popularer Darstellungen aus der
Alterthumswissenschaft, einer alteren Mahnung seines Freundes G. Freytag
folgend (Grenzboten, 1867, 1868). Auch diese wurden demnachst mit einigen
alteren ahnlichen Arbeiten zu einem Bande vereinigt (1868). Der Plan,

auch seine archaologischen Aufsatze zu sammeln, kam dagegen nicht zur
Ausfuhrung, weil er stets lieber neuen Stoff verarbeitete: die sachsische
Gesellschaft, die Archaologische Zeitung, der Philologus, der Hermes erfreuten
sich reicher Beitrage. Nur Wenige erkannten in der zum Uebermal’ gesteigerten
Production das Ringen eines schwerkranken Mannes gegen die Uebermacht
eines zerstorenden Leidens. Desto schmerzlicher empfand es J., wenn auch
Freunde glaubten ihm vorwerfen zu durfen, dals er Uber dem vielen Kleinen
seine groReren Aufgaben versaume.

Noch einmal schien eine Aenderung eintreten zu sollen. Als am 12. Mai 1867
Ed. Gerhard starb, erschien J. als der natlrliche Testamentsvollstrecker und
Nachfolger. Nicht blos, dal§ er trotz seines Befindens (dergleichen Rucksichten
kannte er nicht, wo es Freundespflicht zu erfullen galt) die Ordnung des
weitschichtigen Nachlasses, die einstweilige Redaction der Archaologischen
Zeitung, die Beendigung mehrerer grolsen Publicationen Gerhard's Ubernahm
und in dem Lebensabrif® seines Freundes (1868) dessen Wirken warm und
unbefangen wurdigte: es ward ihm auch die Nachfolge in Gerhard's Berliner
Stellung und, behufs vorgangiger Wiederherstellung seiner Gesundheit,

ein Urlaub zu einer Reise|nach Italien angetragen. Als jedoch eine arztliche
Untersuchung ein sehr ernstliches Lungenleiden herausstellte, entschlof J. sich
lieber, den kurzen Lebensrest in den alten Verhaltnissen zu bleiben. Obgleich
er fortan selten ohne Fieber war, nahm er dennoch alle Kraft zusammen, um



moglichst in alter Weise thatig zu bleiben. Mit Hirzel's Beistand besorgte er
die Herausgabe von Goethe's Briefen an Voigt (1868); eine kleine kritische
Ausgabe der romischen Satiriker bezeichnete den Abschlul8 seiner altesten
Studien (1868); philologische und archaologische Aufsatze gingen daneben
her: eine Arbeit Uber den sogen. Codex Pighianus in Berlin wies den Weg

zur Eroffnung neuer Quellen der Archaologie. Im Winter 1868/69 nahm er
einen alteren Plan der Bearbeitung der griechischen Bilderchroniken (Tabulae
Iliacae) wieder auf und wollte ihn sogar durch eine Behandlung der romischen
Sarkophage erganzen. Wahrend das Material hierfur beschafft ward, schrieb
er fur die Wiener Akademie eine Abhandlung Uber die EntfUhrung der Europa,
in welcher ein Excurs uber die Grazien an seine ersten romischen Interessen
anknupfte. Es sollte seine letzte Arbeit bleiben. Die Korperkrafte waren vollig
erschopft. Die Vorlesungen hielt er freilich auch noch im Sommer 1869,
obschon mit erstorbener Stimme, aber den Ubrigen Theil des Tages war

er genothigt zu ruhen. ,Ich bin doch noch lange nicht fertig”, duRerte er
schmerzlich. Gegen Ende des Semesters revidirte der todesmatte Mann den
ihm anvertrauten Nachlal8 seines jungstverstorbenen Freundes Welcker,
bestellte sein eigenes Haus und liels sich dann nach Goéttingen bringen in

die Pflege einer naheverwandten Familie. Die wohlthatige Umgebung eines
behaglichen Familienlebens, das er selbst so schmerzlich entbehrt hatte,
erhellte noch einmal das tiefe Dunkel, welches sein Gemuth beschattet
hatte: ,wenn ich jetzt noch gesund werden konnte“, aullerte er, ,mochte

ich auch wieder leben”. Nur 14 Tage war er bettlagerig, am 9. September
1869 erloste ihn der Tod. Der einfache Grabstein auf dem Albanikirchhof
tragt den vom Grabe Lange's in Pforta enthnommenen Spruch voluit, quiescit.
In dem Nachlasse fand sich nur das Manuscript Uber die Bilderchroniken so
weit fertig vor, dal Jahn's Neffe, Ad. Michaelis, das Werk beendigen konnte
(1873). Vom Beethoven, den J. im Kopfe wesentlich fertig hatte, war nichts
niedergeschrieben; die Collectaneen wurden Thayer zur Benutzung Ubergeben.
Die auserlesene Bibliothek von Uber 30,000 Banden ward versteigert; die
besonders werthvolle Mozartsammlung erwarb mit liberaler Beihulfe Kyllmann's
die Berliner Bibliothek.

Jahn's Gestalt war untersetzt. Sein frUh gebleichtes Haar verlieh ihm das
Aussehen hoheren Alters, als der Wirklichkeit entsprach, doch schwand dieser
Eindruck gegenuber der Lebhaftigkeit seines Wesens und seiner Rede. Er war
sehr kurzsichtig und fuhlte sich dadurch leicht befangen. Seine steile, stets
sich gleichbleibende Handschrift war sehr sauber, aber so klein, dal8 sie, nach
einem Scherzwort Freytag's, ,allen Setzern, die nur einmal damit zu thun
gehabt haben, unvergelilich blieb*”.

An Jahn's litterarischer Thatigkeit ist der hervorstechendste Zug die
Mannigfaltigkeit der Gebiete, auf denen er thatig war. Gilt dies gemeinhin

als ein Zeichen von Dilettantismus, so entsprang es bei J. zunachst aus einer
wirklichen Universalitat seiner Interessen (vgl. die Rede Uber Universitat und
Wissenschaft, 1862). Ihm galt das Fortschreiten des Menschengeistes in der
Geschichte als das hochste Wissensproblem. Die verschiedenen Gegenstande
seines Forschens bildeten die Hauptknoten eines grolsen Netzwerkes,
zwischen denen er die Verbindungsfaden zu fuhren liebte. Gern ging er im
Verkehr mit Helmholtz und Lipschitz den Ubereinstimmenden Zugen dieser



Untersuchungsweise mit der Methode der Naturforschung nach. Ebensowenig
dilettantisch, wie die Grundauffassung, ist bei J. die Behandlungsweise auf
irgend einem seiner Arbeitsfelder. Vielmehr wandte er bei allen Aufgaben
dem Kleinen wie dem Grolsen die gleiche Sorgfalt zu und befolgte die gleiche
strenge Methode. In seinen philologischen Arbeiten ging er bei Ausubung

der Kritik auf dem von Bekker und Lachmann eingeschlagenen Wege (vgl.
besonders die Einl. zum Florus). Eine gluckliche Fugung setzte ihn in den
Stand, fur mehrere Schriftsteller (Cenforin, Juvenal, Florus u. a.) die besten
Hulfsmittel zuerst zu verwerthen. Auf das Verdienst eines hervorragenden
Conjecturalkritikers machte er keinen Anspruch, so manche gluckliche
Besserung ihm auch gelang. Im Gegensatz zu der in der Schule Lachmann's
bevorzugten rein kritischen Behandlung forderte er auch die Interpretation,
hauptsachlich durch den Commentar zum Persius, welcher durch eine dem
Gedankengange des Schriftstellers Schritt fur Schritt folgende Erklarung einen
commentarius perpetuus zu geben sucht, nicht ohne eine Ueberfulle an Stoff
und einige Breite der Darlegung, zu welcher J. Uberhaupt neigte. Knapper war
der Commentar zum Juvenal angelegt, ebenso die Anmerkungen zum Brutus
und zum Orator, noch gedrangter die Noten zum Censorinus. Als praktisch hat
sich ferner die blofle Zusammenstellung der Scholien und aller zugehaorigen
antiken Zeugnisse erwiesen, mit welcher ). die fur den akademischen Gebrauch
bestimmten Ausgaben versah; vollstandige Uebersicht Uber den Stoff galt
ihm eben auf allen Gebieten als erste Vorbedingung einer sicheren und
erfolgreichen Behandlung. Die Zuthat von Abbildungen sollte Uberall nicht
blos als lllustration dienen, sondern auf diese zweite ebenbulrtige Quelle
antiker Tradition hinweisen. Auch die Litteraturgeschichte hat J. durch

einige eingreifende Untersuchungen gefordert (Persiusscholien, romische
Encyklopadien, Subscriptionen, collegia poetarum, Kunsturtheile bei Plinius).

Eigenthumlicher waren Jahr's Leistungen in der Archaologie, fur welche

er gegenuber abweichenden Ansichten und Definitionen mit besonderem
Nachdruck das Wesen der Kunst als Princip aufstellte (Sachs. Berichte,

1848, S. 213). Sein Verdienst beruht vor allem in der Uebertragung strenger
philologischer Methode und Technik auf dies Gebiet. Zoegas grofSes Beispiel
hatte wenig Nachfolge gefunden; J. rehabilitirte die wissenschaftliche Strenge
archaologischer Forschung gegenuber der Vorliebe fur luftige Hypothesen und
willkUrliches Spiel des Witzes. Vor allem drang er auf sorgsame Sonderung
von Thatsache und Combination. Anstatt ,,sich mit einem Einfall aus der Noth
zu helfen", verlangte er ,grundliche, in einem stetigen Zusammenhange
gefuhrte Untersuchungen", anstatt der Aufstellung ,provisorischer Wahrheiten®,
das ,ehrliche Bekenntnils der Schwierigkeit und des Nichtwissens, auf dem
die wahre Forschung beruht” (Ficoron. Cista, S. Ill). Weiter galt ihm fur die
Kunsterklarung als erste Forderung, ,stets das Kunstwerk als solches zu
erfassen und zu betrachten”, sodann , durch Vergleichung der Monumente
Einsicht und Verstandnif der eigenthimlichen Sprache zu gewinnen, welche
die Kunstwerke reden” (Arch. Aufsatze, S. VI). Eine gewisse Eintonigkeit
seiner zahlreichen auf Kunsterklarung ausgehenden Monographien, sowie
die Fulle gelehrten Apparates hangt theils mit der damaligen Neuheit dieser
ganzen Behandlungsweise zusammen, welche, um wirksam zu werden,

mit einiger Consequenz durchgefuhrt werden mufSte (Arch. Beitr. S. XIV),
theils mit Jahn's bewuBter Abneigung Resultate zu ziehen, wo ihm die Sache



noch nicht spruchreif erschien (ebenda S. XIll). Die Scheu vor unsicherem
Tasten hielt ihn auch im Ganzen von mythologischen Untersuchungen fern,
dagegen verfolgte er mit Eifer und Tiefblick gewisse Nachtseiten des Glaubens,
besonders in der von Jakob Grimm hochgeschatzten Abhandlung , Ueber

den bosen Blick” (Sachs. Berichte, 1855). Ein schwieriger Abschnitt der
griechischen Kunstgeschichte erhielt durch die Einleitung in die Vasenkunde
(vor dem Munchener Katalog) bedeutend helleres Licht. Fur die Auffassung
des|romischen Kunstvermogens ist ein Aufsatz Uber Orestesgruppen wichtig
(Sachs. Berichte. 1861). Die Weite seiner Gesichtspunkte zeigt die Greifswalder
Winckelmannsrede uber die hellenische Kunst (1866, Popul. Aufs. S. 115

ff.), welche z. B. die hohe Bedeutung der Stammesunterschiede fur die
Entwickelung der griechischen Kunst zuerst scharf hervorhob und auf die
Analogie der poetischen und der philosophischen Entwickelung nachdrtcklich
hinwies. Denn wie J. beim einzelnen Kunstwerke erst in der Verbindung formaler
und inhaltlicher Betrachtung die Aufgabe des Archaologen erfullt glaubte,

so schien ihm auch eine Abtrennung der Kunst von der Poesie und dem
ubrigen Geistesleben einseitig und falsch. So vorwiegend er sich auch mit
Einzeluntersuchungen beschaftigt hat, sein Sinn strebte stets zum Ganzen,

wie er stets aus dem Vollen schopfte. Mit Recht rthmt Mommsen an ihm

»das Gleichgewicht in der Beherrschung der sammtlichen Zweige seiner
Fachwissenschaft, worin vielleicht keiner der mit ihm Lebenden mit ihm

Schritt gehalten hat. Er war nicht genoéthigt, wo er als Philolog archaologische
Dinge brauchte oder als Archaolog philologische, von dem Nachbar zu

borgen; es machte keinen Unterschied fur ihn, ob die Ueberlieferung durch

Erz und Marmor vermittelt war oder durch Pergament und Papier” (Arch.

Ztg. 1869, S. 95). So liebte denn auch J. zumeist solche Aufgaben, in denen
poetische und kunstlerische Tradition einander erganzen und aufklaren. Hierin
bewahrte er sich als Schuler Welcker's, den er unter den lebenden Archaologen
am hochsten stellte (“Tel. und Troilos und kein Ende", S. 3). ,Welcker ist“,
schrieb er einmal, ,eine wirklich productive Natur von genialer Anschauung,
der wirklich im Alterthum lebt und die tiefsten, fruchtbarsten Anregungen
gegeben hat, mit deren Verarbeitung wir alle jetzt zu thun haben. Wenn man
Einzelnes besser macht, hat das nicht viel auf sich, und Gedanken, wie er,

hat sonst noch keiner gehabt, auBer Botticher fur die Architektur. Ich bin

nur eine vermittelnde Personlichkeit und mache auf eingreifende oder gar
bahnbrechende Wirksamkeit nicht entfernt Anspruch, aber wer an seinem Ort
das Seinige thut, nGtzt immer“. In der That bildet Jahn's ganze Thatigkeit die
beste Erganzung und zugleich die Consolidirung der Welcker’schen. Insofern
das Genie wol zundend auf empfangliche Geister wirkt, aber nur methodische
Forschung lehrbar ist, hat J. sich durch die Menge seiner unmittelbaren und
mittelbaren Schuler ein aullerordentliches Verdienst um die Weiterentwickelung
einer wissenschaftlichen Archaologie erworben.

Aehnlich verhalt es sich mit der Musikwissenschaft. In strenger musikalischer
Zucht ausgewachsen, erblickte J. ,,in der Musik jederzeit eine ebenso ernste
Sache, wie in der Philologie” (Mozart 11, S. XXI). Seinen eigenen Compositionen
wissen Kenner ,neben einem seinen Stimmungsgefuhl Uberraschende
Beherrschung der musikalischen Formen und technische Satzgewandtheit”
nachzuruhmen (Jul. Maier in den Munchener Sitzungsberichten, 1870, I. S.
400). Jahn's Bedeutung fur die vom Dilettantismus so gern heimgesuchte



Musikwissenschaft beruht wiederum auf der Durchfuhrung strenger Methode.
Auf diplomatisch getreue Wiederherstellung der Musikwerke selbst zielte seine
Ausgabe der beiden Leonoren und seine Thatigkeit in der Bachgesellschaft;
sein Aufsatz Uber die Beethovenausgabe klart in anmuthiger Weise Uber

die Aufgabe der musikalischen Kritik auf (Aufs. Uber Musik, S. 271 ff.). Nicht
minder galt es in der Musikgeschichte ganz neuen Boden zu schaffen. Fur
Mozart z. B. gab es ja nicht einmal ein vollstandiges, geschweige denn

ein kritisches Verzeichnils der Werke; die Quellenuntersuchung mufte
muhsam mit einem Wuste willkurlicher Ueberlieferungen und grundloser
Erfindungen aufraumen. Daher die Ausfuhrlichkeit der ersten Auflage;

spater gestattete Kochel's ,Verzeichnil3“ sich klrzer zu fassen. Das Buch

bietet aber nicht blos ein kritisches und mit voller Herrschaft Uber den Stoff
hergestelltes Lebensbild Mozart's als Menschen und Kunstlers, sondern

stellt dies Bild auch Uberall in den Rahmen der Zeitverhaltnisse, ja es greift
sogar nicht selten noch daruber hinaus (Geschichte der Oper, Entwickelung
der Instrumentalmusik). Nicht geringer ist die Bedeutung des Werkes fur

die asthetische Kritik; hat man es doch wiederholt als , Kanon praktischer
Aesthetik” bezeichnet. So fern sich ). stets von philosophischen Systemen
hielt, so wenig mangelte es ihm an bestimmten asthetischen Anschauungen.
Seine eigene musikalische Schopferkraft war gerade groR genug, um ihm

fur die Beurtheilung kiunstlerischer Production sicheren Anhalt zu bieten. Im
SchluBkapitel des vierten Buches des , Mozart", auf das er viel hielt, legte

er sein ,,Glaubensbekenntnil3" Uber die Eigenart kunstlerischen Schaffens
nieder. ,Dal es dem einzelnen Menschen verliehen ist, ein Kunstwerk zu
schaffen”, aullerte er einmal, ,ist der starkste Beweis daftr, da8 ein Theil von
uns unsterblich ist; denn das heilst dem Schopfer gleich ein selbstandiges Werk
hervorbringen, in dem unvergangliches Leben ist“. Seine klare, jeder Phrase
abholde Einsicht bewahrt er bei der so schwierigen Analyse der einzelnen
Compositionen. Er versucht nicht durch hohe Worte die unmagliche Aufgabe zu
l6sen, den Eindruck des Musikstlckes im Leser hervorzurufen, sondern durch
eine Klarlegung derjenigen Punkte, an welche die musikalische Gestaltung
ansetzt, und der technischen Mittel, welche der Componist verwendet,
eroffnet er den Einblick in den Zusammenhang zwischen Inhalt und Form,

in das geheimnifllvolle Schaffen des Genius, in das allmahliche Werden des
Kunstwerks. Die gleiche Kunst asthetisch-kritischer Analyse bewahrt J. in der
Zergliederung der Wagner’'schen Musikdramen, hier noch gehoben durch die
Warme der Ueberzeugung, dals es sich dabei um den Verderb der wahren
Kunst handle. In der Polemik steht ihm auch ein schlagender Witz, eine seine
Ironie zu Gebote, und er versteht es wohl, seinen sonst so einfachen Stil

durch passende Citate oder treffende Anekdoten zu wurzen. Wo er es mit
vorlautem Dilettantismus (Mozart, 12, S. XXX) oder leichtfertiger Behandlung
ernster Dinge (Aufs. Uber Musik, S. 260 ff.) zu thun hat, 1aBt er es auch nicht an
Scharfe fehlen, die sich aber nie gegen die Person richtet, sondern stets einem
sittlichen Antheil an der Sache entspringt. Der von ihm gern citirte Spruch des
Gewandhaussaales res severa verum gaudium war ihm ganz aus dem Herzen
gesprochen.

Der Sinn fur psychologische Vertiefung, die schone Gabe, sich in eine andere
Personlichkeit ganz hineinzuleben und sie mit voller Unparteilichkeit nach ihren
Vorzugen und ihren Schwachen zu schildern, machte J. zu einem vorzuglichen



Biographen. AulSer an Mozart, hat er an Winckelmann und G. Hermann,

an Gerhard und L. RoB, an L. Richter und Danzel diese Kunst bewahrt,
vielleicht an Niemandem liebenswdurdiger, als an seinem letztgenannten,

frih dahingegangenen Freunde. Mit dem Biographen Lessing's und mit Sal.
Hirzel theilte J. die Neigung fur die neuere deutsche Litteratur, besonders fur
Goethe. Er selbst Pflegte sich freilich hierin nur als ,Bonhasen” zu bezeichnen,
indessen zeigen alle seine einschlagigen Aufsatze und Ausgaben dieselbe

bis ins Kleinste gewissenhafte Arbeitsweise, dieselbe schlichte aber warm
empfundene Darstellung, wie seine ubrigen Arbeiten. Auch hier springt es in
die Augen, daB J. nicht blos mit dem Verstande, sondern mit dem Herzen dabei
ist. ,Die schwerste Aufgabe (so heilst es Aufs. Uber Musik, S. 230) erwachst
dem Biographen durch seine Pflicht, die Wahrheit zu sagen, und zwar, wie
der geschworene Zeuge nichts als die Wahrheit und die volle Wahrheit zu
sagen” (vgl. Mozart, 11, S. XXXIl). Daher empfand er herzliche Freude, wenn
es ihm, wie in jenem Falle, gelang einen ihm lieb gewordenen Menschen von
einem Verdacht zu reinigen. Es war ihm uberhaupt unmaoglich, den Kunstler
oder Gelehrten von|dem Menschen zu trennen: die Uebereinstimmung beider
hebt er an Nitzsch hervor und preist er an G. Hermann (Biogr. Aufs. S. 95,
120, 148); es machte ihm grol3e Freude, auch in Goethe's Geschaftsverkehr
~den guten, edlen Menschen sich in neuen, eigenthumlich schonen Zugen
offenbaren” zu sehen (Goethe's Briefe an Voigt, S. VIII).

AuBBer dem mehr formalen Bande einer Uberall gleichen Methode, aulRer

dem ethischen Princip der Wahrhaftigkeit, welche , der Kern und Grund

seines Wesens” war (Mommsen, Arch. Ztg. 1869, S. 69), verknupft noch

ein innerliches Princip die so verschiedenartigen Beschaftigungen Jahns,

Uuber deren anscheinend disparate Natur er selbst wol gelegentlich scherzte
(Kekulé, Welcker, S. 336). Im Mittelpunkt seiner Weltanschauung steht die
Kunst. Wie er das Wesen der Kunst fur die Archaologie als Grundprincip
aufstellt, ebenso spurt er ihr nach in den Zeichnungen des urdeutschen L.
Richter, in den Compositionen Mozart's, Beethoven's, Mendelssohn's, in den
Meisterwerken der griechischen Tragiker (Popul. Aufs. S. 353 ff.) und in den
Poesien Goethe's, in den rhetorischen Schriften Cicero's und in Apuleius'
Roman; ja selbst in den roOmischen Satirikern interessirt ihn neben der reichen
Sittenschilderung besonders die Arbeit des Dichters. Alle diese Studien treffen
im Kerne zusammen, mehr nur die Schale streifen die rein kritischen Ausgaben
(Censorinus, Florus), welche theils dem technischen Interesse, theils aulSeren
Umstanden ihre Entstehung verdanken. Es ist ganz bezeichnend, dal3 J. in der
Rede auf G. Hermann wiederholt gerade dessen kunstlerische Natur betont.

Trotz des Vorwaltens einer oft erstaunlichen Gelehrsamkeit besal J., auRer

zu Persius und Juvenal und zum Mozart, keinerlei Collectaneen. Er sing

immer erst an, einige Notizen zu sammeln, wenn er eine Arbeit demnachst
beginnen wollte. So ist z. B. die an Einzelnotizen so Uberreiche Einleitung in die
Vasenkunde ohne alle Vorarbeiten entstanden, jeder Abschnitt frisch aus den
Originalquellen gearbeitet. J. verfugte Uber ein fast untrugliches Gedachtnifs
und Uber die Frichte einer von Jugend an geubten, nie ausgesetzten
Belesenheit auf den verschiedensten Gebieten. Dabei unterstutzte ihn

seine mit unverhaltniBmalkigem Aufwand gebildete, auf allen Gebieten

seiner Forschung ausgezeichnete Bibliothek, ohne welche es ihm unmaglich



gewesen ware, seinen Arbeiten ihre materielle Vollstandigkeit und relativ
grofe Genauigkeit zu verleihen. J. nutzte seine Zeit mit groBer Energie aus,
ohne dall man je den Gindruck gewonnen hatte, dall er mit der Zeit geize.

Er stand fruh auf und begann sofort mit der Arbeit. Der Vormittag war in der
Regel den Vorlesungen und der Vorbereitung dazu gewidmet, der Nachmittag
gehorte schriftstellerischer Arbeit, die ihn bis spat in die Nacht am Schreibtisch
festhielt. Er fing mit Niederschreiben erst an, wenn er den Gegenstand im
Kopfe fertig hatte, schrieb dann aber mit solcher Raschheit, dal er einmal

auf kurze Zeit sieben Setzer zugleich mit Manuscript versorgte. In seiner
jedesmaligen Arbeit lebte er so vollstandig, daf3, wenn er darin durch einen
Besuch unterbrochen worden war und sich mit dem Gaste nach seiner Art
lebhaft unterhalten hatte, er sogleich wieder im Schreiben fortfahren konnte,
ohne auch nur den abgebrochenen Satz wieder durchzulesen. Dazu hatte er
die seltene Gabe, sehr verschiedene Dinge neben einander treiben zu kénnen:
Morgens Archaologie, Nachmittags Musik und am Abend vielleicht Goethe oder
etwas Philologisches, das war bei ihm nichts seltenes. Diese Abwechselung
mag wol dazu beigetragen haben, ihn trotz des unausgesetzten Arbeitens
geistig frisch zu erhalten. AuRer den Collegien und der schriftstellerischen
Thatigkeit fUhrte J. auch eine sehr ausgebreitete Correspondenz. Alles wandte
sich an ihn um Rath und Auskunft, und selten blieb die Antwort aus.

J. war nicht ohne oratorisches Talent, wie er namentlich bei o6ffentlichen|
Anlassen bewies. Aber in den Vorlesungen verlief sein Vortrag gleichmafgig in
schlichter Naturlichkeit, immer flieBend, aber nie rhetorisch, klar und warm,
aber ohne starke Accente. Nur wenn er zu ihm besonders sympathischen
Gegenstanden oder Personlichkeiten kam (Phidias, Scaliger, Bentley),
steigerte sich der Ausdruck der Empfindung. Er richtete seinen Vortrag so

ein, dals der nachschreibende Zuhorer zu einer selbstthatigen Redaction
genothigt ward. Den einzelnen Gegenstand liebte er bald durch ein kurzes
Streiflicht, bald durch eine weitere Ausfuhrung unter einen allgemeineren
Gesichtspunkt zu racken. In den Interpretatorien sparte er freilich nicht Citate
und Verweisungen, legte aber den Hauptnachdruck auf den Zusammenhang
und den kunstlerischen Charakter des Schriftwerkes. In den historischen und
systematischen Collegien (unter denen die Kunstgeschichte, die Geschichte
der Philologie und die Kulturgeschichte der nachaugusteischen Zeit besonders
geschatzt wurden) ging er sehr langsam vorwarts und kam, selbst in mehreren
Semestern, selten ans Ende. Er war der Ansicht, dafs, wahrend das Seminar
den Gebrauch des wissenschaftlichen Handwerkszeuges lehren sollte, es die
Aufgabe der Vorlesungen sei, auch den Stoff selbst in einiger Vollstandigkeit zu
uberliefern; gern schilderte er wissenschaftliche Fragen nach dem Gange ihrer
allmahlichen Entwickelung. Von Polemik hielt er sich, wie meistens in seinen
wissenschaftlichen Arbeiten, so auch in den Vorlesungen maoglichst frei, und
sorgfaltig mied er einen pikanten Ton derselben, welcher junge Leute hatte
veranlassen konnen, ohne selbsterworbene Einsicht uber fremde Leistungen
mit abzusprechen; wo er sich scharf aussprach, galt es einer verkehrten
Richtung. Im Seminar stand ihm die wol allzu gewissenhafte Besorgnifld im
Wege, den Zuhorern fremde Gedanken zu leihen, statt sie zur angemessenen
Verarbeitung eigener Gedanken in den Stand zu sehen. So fehlte ihm die
glanzende Wirkung, mit welcher Ritschl durch schrittweise Anleitung den
Schuler die Wahrheit anscheinend selbst finden zu lassen verstand. Desto



mehr wirkte J. durch den personlichen Verkehr mit den jungen Leuten, den

er schon in Kiel eifrig pflegte und dem er namentlich in den ersten Bonner
Jahren einen grofRen Theil seiner Zeit widmete. Leitend und fordernd ging

er auf die wissenschaftlichen Interessen eines Jeden ein, war aber auch hier
immer angstlich bedacht, die Individualitat des Einzelnen nicht zu storen,
seine Selbstbestimmung nicht zu beschranken. Dabei war er, trotz aller
Bucherliebhaberei, aulerordentlich liberal im Verleihen seiner Schatze, so

dal die Studenten ,Jahn's Leihbibliothek” eifrig gebrauchten und bisweilen
auch milbrauchten. Mehr noch gewann er die Liebe seiner Schuler durch das
Eingehen in ihre rein menschlichen Sorgen und Anliegen. Selbst solche, die ihm
sonst ferner standen, wandten sich bei kritischen Erlebnissen am liebsten an
seinen Rath und waren sicher, dal§ es diesem auch nicht an der erganzenden
That fehlte; wie er andererseits mit eindringlichstem Ernst zu mahnen und

zu rugen verstand, wo er im Schweigen Gefahr erblickte. Eine Trennung von
Wissenschaft und Personlichkeit war ihm auch in diesen Verhaltnissen fremd.
»Das ist das Grolse, was hier gelehrt und gelernt wird (heit es in den schonen
SchlulSsatzen seiner Rede uber die Universitat und die Wissenschaft) in echt
wissenschaftlichem Streben und Arbeiten den Geist zu bilden, dalR er geschickt
sei, die Wahrheit zu erkennen, und den Charakter, dal8 er tuchtig sei, an der
erkannten Wahrheit zu halten und fur Recht und Pflicht mannlich einzustehen”.
Das Pflichtgeflhl auszubilden, war ein Hauptgrundsatz seiner Padagogik, den er
jedoch zunachst und zumeist an sich selber ausubte.

Jahn's Personlichkeit war so ausgepragt, dafS sie Niemanden gleichgultig
lassen konnte. Er hatte manche entschiedene Gegner, aber noch weit mehr
anhangliche Freunde und von Herzen zugethane Verehrer. Dem entsprechend
war auch er selbst aller Halbheit in personlichen Dingen fremd. Wo er
vertrauen,|achten oder gar lieben konnte, gab er sich ganz und voll hin.

Wer einmal seine Freundschaft erworben hatte, an dem hielt er fest, so

lange jener nicht von ihm lief3; sich in Freunden getauscht zu haben, war

ihm der schwerste, ein untberwindlicher Schlag. Wo aber jene Grundlagen
eines innerlichen Verhaltnisses fehlten oder gar sich als trugerisch erwiesen,
verzichtete er, unbekimmert, was Andere dazu sagten, lieber auf den Verkehr
oder brach ihn ab, als dal8 er halbe, conventionelle, unklare Verhaltnisse
fortsetzte. ,Eine echte Freundschaft und Liebe", so bekannte er einmal,

~falt den ganzen Menschen auf, zu dem auch seine Schwachen gehoren,

und nimmt ihn so in ihr Herz auf, oder sie gibt ihn auf, womit naturlich von
Feindschaft und Abneigung nicht die Rede ist". So erschien er Manchen, die
ihn nur oberflachlich kannten oder vor denen er sich abschlof3, kuhl, wahrend
er einer der warmstempfindenden Menschen war. ,,Er machte aus jedem
reinen Ton, der zu ihm klang, nicht nur Accorde, nein ans Herz klingende
Melodien”. Eine besondere Gabe hatte er, in die Interessen von Kindern

mit anscheinend vollem Ernst einzugehen. GroRerer Geselligkeit abhold,
fuhlte er sich erfrischt und angeregt im engeren Kreise guter Freunde, den

er selbst durch die Lebhaftigkeit seiner Interessen, die Innerlichkeit seiner
Ueberzeugungen, das Geistvolle seiner Unterhaltung belebte. Die Verhaltnisse,
die an ihn neu herantraten, Ubersah er auf den ersten Blick, und ebenso
rasch fand er fur seine Gedanken den treffenden Ausdruck. Wahrend er gegen
sich selbst in seinen Anforderungen streng bis zur Selbstqualerei war, nahm
er jeden Anderen nach seiner Art. Von seinen gesammelten litterarischen



Schatzen theilte er Freunden und Schulern neidlos zur Benutzung mit. Freunden
gegenuber kannte er Uberhaupt keine Rucksicht auf sich selbst und scheute vor
keinem Opfer zurtck. Er war ein getbter und erprobter Krankenpfleger (Biogr.
Aufs. S. 210). Wen er lieb hatte, erfuhr bei jedem Anlal3, welch herzlichen
Troster und thatkraftigen Helfer er an ihm hatte. ,Bei ihm*“, so lautet Welcker's
einfach schones Zeugnil (Tagebuch, I. S. X), ,scheint die Thatfreundschaft
noch mehr aus der eigenen guten Natur zu flielSen, als der Beachtung des
Beispiels der Hellenen oder der Lehren des Aristoteles zu verdanken zu sein“.
Man kann sich der schmerzlichen Ueberzeugung nicht verschliefen, dals, wenn
etwas reichlicherer Sonnenschein in sein Inneres gefallen ware, sein Leben

sich noch weit reicher und auch fur ihn selbst befriedigender entwickelt haben
wurde. So aber ,war ihm auf die volle Entfaltung seines Wesens der Preis
grofSer Schmerzen gesetzt, und diesen Preis hat er reichlich bezahlt” (Lipschitz,
Wissenschaft und Staat, S. 4).

Die hauptsachlichsten Publicationen Jahn's sind folgende:

A. Philologie: ,Palamedes”, Kiel 1836. , Specimen epigraphicum®, ebenda
1841. ,Persius cum scholiis”, Leipzig 1843. ,Censorinus de die natali”, Berlin
1845. ,Cicero's Brutus”, Leipzig 1849 (Berlin 1856, 1865). ,Cicero's Orator*,
Leipzig 1851 (Berlin 1859, 1869). ,Persius”, kleinere Ausg., Leipzig 1851. ,]Julius
Florus“, ebenda 1852. ,Periochae de T. Livio et lulius Obsequens”, ebenda
1853. ,,Apuleii Psyche et, Cupido”, ebenda 1856 (1873). ,Pausaniae descriptio
arcis Athenarum®, Bonn 1860 (1880). ,,Sophoclis Electra“, ebenda 1861 (1872).
~Platonis symposium*, ebenda 1864 (1875). ,De loco Platonis”, ebenda 1866.
~Dionysii sive Longini de sublimitate libeilus“, ebenda 1867. ,Persius luvenalis
Sulpicia”, Berlin 1868. Dazu Aufsatze in der Zeitschr. fur die Alterthumswiss.,
1840, 41, 44, in der Allg. Litt.-Zeitg., 1842, im Rhein. Mus., Ill, IV, VI, IX, X,

in den Rhein. Jahrb. 1848, im Litt. Centralbl., 1850—52, in den Berichten der
sachs. Ges. 1850, 51, 56, 57, im Philologus, XXVI, XXVIII, im Hermes, I, lll. —
B. Archaologie. ,Vasenbilder”, Hamb. 1839. ,Telephos und Troilos*, Kiel|1841.
~Gemalde des Polygnotos" (Kieler philol. Studien), ebenda 1841. ,Pentheus
und die Mainaden", ebenda 1841. ,Archaologische Aufsatze", Greifsw. 1845.
~Hellenische Kunst", ebenda 1846. ,Peitho”, ebenda 1846. , Archaologische
Beitrage“, Berlin 1847. ,Ficoronische Cista“, Leipzig 1852. ,Beschreibung der
Vasensammlung in Munchen”, Munchen 1854. ,Kurze Beschreibung", ebenda
1854 (1871). ,Wandgemalde des Columbariums in der Villa Pamfili“ (baier.
Akad.), ebenda 1857. ,Tod der Sophoniba“, Bonn 1859. ,Telephos und Troilos
und kein Ende*, 1859. ,Lauersforter Phalerae“, Bonn 1860. ,Darstellungen
griechischer Dichter auf Vasenbildern” (Abh. sachs. Ges.), Leipzig 1861.
LAlterthUmer aus Vindonissa“, Zurich 1862. ,,Bemalte Vasen mit Goldschmuck®*,
Leipzig 1865. ,De antiquissimis Minervae simulacris Atticis“, Bonn 1866.
.Darstellungen des Handwerks und Handelsverkehrs auf Wandgemalden“ (Abh.
sachs. Ges.), Leipzig 1868. ,Entfuhrung der Europa“ (Abh. Wiener Akad.), Wien
1869. ,,Griechische Bilderchroniken”, Bonn 1873. Der Archaologie gehoren

zum grofSten Theil an: ,,Aus der Alterthumswissenschaft, populare Aufsatze”,
Bonn 1868 (meistens aus ,Grenzboten” 1867, 68); auBerdem sehr zahlreiche
Beitrage zu den Schriften des archaolog. Instituts 1838—43, 1845—48, 1851,
52, 1856—69, zur Zeitschr. fur die Alterthumswiss. 1841—44, zur Allg. Litt.-
Zeitg. 1842, 43, zur Jen. Litt.-Zeitg. 1843, 1848, zur Archaolog. Zeitg. 1844—



69, zum Philologus I, XXVI, XXVII, zu den Rhein. Jahrbb. 1846, 47, 59, 60, 63,
zu den Berichten der sachs. Ges. 1847—58, 61, 1867—69, zum Rhein. Mus. VI,
zur Allg. Monatsschr. 1853, 54, zu den Nass. Annalen 1859.— C. Musik. ,Ueber
Mendelssohn's Paulus”, Kiel 1842. ,W. A. Mozart“, Leipz., 4 Bde. 1856—59 (2
Bde. 1867). Einzelnes im Kieler Wochenblatt 1841, in der Allg. musikal. Zeitg.
1848, 63, besonders in den Grenzboten 1851, 1853—56, 1864, 67. Die meisten
kleineren Arbeiten finden sich in ,Ges. Aufsatze Uber Musik”, Leipzig 1866
(nicht darin die Aufsatze Uber die Leipziger Gewandhausconcerte, Grenzboten,
1854, 55). Ferner: ,Leonore, Oper von Beethoven, vollstandiger Klavierauszug
der zweiten Bearbeitung mit den Abweichungen der ersten”, Leipzig [1851].
Eigene Compositionen fur eine Singstimme: , Acht Lieder", ebenda [1842].
~Acht Lieder, zweite Sammlung", ebenda [1852]. ,Neun Lieder aus Groth's
Quickborn, dritte Sammlung®, ebenda [1856]. ,Sieben Lieder desql., vierte
Sammlung“, ebenda [1858]; endlich: ,Sieben Lieder fur Sopran, Alt, Tenor

und Bal“, ebenda [1852]. — D. Litteraturgeschichte, Biographie etc. ,Ueber
Goethe's Iphigenia“, Greifswald 1843. ,Winckelmann“, ebenda 1844. ,Gottfr.
Hermann“, Leipzig 1849. ,Goethe's Briefe an Leipziger Freunde", ebenda 1849
(1867). ,Erinnerung an Danzel” (Danzel's ges. Aufs.), ebenda 1854. ,Briefe der
Frau Rath an ihre lieben Enkeleins”, 1855. ,L. Richter”, 1852 (vor G. Wigand's
Richter-Album, 1855, 1861). ,L. Uhland“, Bonn 1863. Biographische Einleitung
zu L. RoB' Erinnerungen und Mittheilungen aus Griechenland”, Berl. 1863.
.Ed. Gerhard“ (Gerhard's akad. Abh., Bd. Il), ebenda 1868. ,Goethe's Briefe an
Voigt“, Leipz. 1868. Aullerdem Einzelnes in den Grenzboten 1852, 55, 68, in der
Allg. Monatsschr. 1854, in der 11. Auflage von Brockhaus' Convers.-Lex. (Arndt.
Beethoven, F. G. Welcker). Vieles ist wiederholt in ,Biographische Aufsatze”,
Leipz. 1866 (zwei Aufl.). Dazu die beiden Reden ,Bedeutung und Stellung

der Alterthumsstudien in Deutschland” (PreuR. Jahrb.), Berl. 1859, und ,Die
Universitat und die Wissenschaft“, Bonn 1862. — Vgl. ,,0. Jahn's Bibliothek”,

I. Griechische und romische Classiker (7631 Nummern); Il. Musikalische Bibl.
und Musikaliensammlung (2884 Nummern); Ill. Archaologie|(5712 Nummern);
IV. Deutsche Litteratur und Kunst (2670 Nummern); V. Vermischtes (3328
Nummern).
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